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§kinnerflo naturreservat - Tillatelse til opprensking i Lakkebekken -
Arnebergbekkens vanningslag

Vedtak

Det gis med dette tillatelse til a fierne sedimenterte masser i ngdvendig utstrekning fra
bunnen av Lakkebekken og i bekkeutlgpet i Skinnerflo naturreservat. Det tillates bruk av
beltegdende gravemaskin.

Arbeidet ma gjares nar det er tilstrekkelig tele til at det ikke oppstar kjgreskader. Alternativt
kan det gjgres nar marka er sa terr at den har tilstrekkelig baereevne. Av hensyn til hekkende
fugler skal arbeidene imidlertid ikke gjares i perioden 15.04. - 15.07.

Det skal bare fjernes «ferske» sedimenter. Det skal m.a.o. ikke graves dypere enn ved
tidligere opprenskinger. Det skal ikke graves i selve bekkekantene.

Der det er dyrket mark inntil vestsiden av bekken, skal oppgravde masser legges pa denne
siden, ikke i reservatet pa gstsiden. Sgr for denne strekningen kan massene legges langs
bekken i reservatet. Massene skal spres utover slik at de etter tilgroing blir minst mulig
synlige.

Beverhytta ved bekken ma ikke skades.

Fylkesmannens miljgvernavdeling skal varsles far arbeidet starter.

Denne tillatelsen gjelder t.o.m. 2018.

Vedtaket kan paklages, se nedenunder.

Vi viser til deres e-post 24.01.17 og befaring 31.01.17.

Arnebergbekkens vanningslag sgker om tillatelse til a fijerne sedimenter som har lagt seg i
ytre del av Lgkkebekken siden forrige opprenskning i 2003-2004. Ved forrige opprenskning
ble det gitt tillatelse i medhold av verneforskriften for Skinnerflo naturreservat i brev herfra
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datert 11.03.02. Vi siterer her fra dette brevet (Lokkebekken er i brevet feilaktig omtalt som
Arnebergbekken, dette er rettet opp her):

«Aarnebergbekkens Vanningslag har inntak for sin hovedpumpestasjon i Lokkebekken, ca.
400 m nord for bekkens utlgp i Skinnerflo. Nivaforskjellen mellom inntaksstedet og
Skinnerflo er ubetydelig. | tarre perioder medfarer dette at vannet renner oppover i bekken
fra Skinnerflo til pumpestasjonen nar pumpene gar. Vannfaringen i bekken er da for liten i
forhold til kapasiteten pa pumpeanlegget, og anlegget er derfor helt avhengig av at det
kommer vann fra Skinnerflo. P.g.a. stor transport av jordpartikler i bekken bygger det seg
imidlertid opp sandbanker i utlgpet, i tillegg til at det skjer en viss oppgrunning i selve
bekken. Nar det er lav vannstand, kan bankene i utlgpet hindre at det renner vann inn i
bekken og opp til pumpestasjonen. Pa denne bakgrunn sgker vanningslaget om tillatelse til &
fijerne en del av sandbankene i bekkens ytre del, samt & renske litt i selve bekken.
Tilsvarende opprensking har tidligere blitt gjort far omradet ble fredet i 1992.

Bekkeutlgpet og en del av bekken ligger innenfor grensene til Skinnerflo naturreservat.
Fredningsforskriften har et generelt forbud mot tiltak som kan endre de naturgitte forhold i
reservatet. Blant de tiltak som nevnes spesielt, er uttak og planering av masse (pkt. IV-3).
Pkt. V-7 slar fast at fredningsbestemmelsene ikke er til hinder for uttak av vann til
jordbruksvanning fra etablerte anlegg med eksisterende kapasitet. Iht. pkt. V-11 er
bestemmelsene heller ikke til hinder for vedlikehold av private og offentlige vann- og
kloakkledninger og tekniske anlegg etter at forvaltningsmyndigheten (Fylkesmannen) er
varslet.

Nar det gjelder det siste punktet, er det Fylkesmannens oppfatning at det ikke omfatter
opprensking i bekk eller bekkeutlap, slik det er snakk om i dette tilfellet. En slik opprensking
krever seerskilt dispensasjon.»

Dispensasjonshjemmelen ble endret i 2009. Den aktuelle dispensasjonsbestemmelsen er na
naturmangfoldioven § 48. | falge bestemmelsen kan forvaltningsmyndigheten gjgre unntak
fra et vernevedtak dersom det ikke strider mot vernevedtakets formal og ikke kan pavirke
verneverdiene nevneverdig, eller dersom sikkerhetshensyn eller hensynet til vesentlige
samfunnsinteresser gjgr det ngdvendig.

| brevet av 11.03.02 heter det videre: «Det aktuelle vanningsanlegget ble etablert ca. 15 ar
for fredningen, og er et felles vanningsanlegg med stor betydning for mange brukere.
Fylkesmannen er av den oppfatning at det ma gis anledning til a gjore de tiltak som er helt
ngdvendig for a opprettholde driften av anlegget. Med dette menes at det som et minimum
ma gis anledning til a fierne masser som bygger seg opp sa mye at vanntilfarselen hindres.
Dette gjelder etter alt a demme bankene i utlgpet av bekken. Det kan ogsa veere banker i
selve bekken. Fylkesmannen er imidlertid usikker pa om det er behov for en generell
opprenskning i hele bekkelgpet. Det vises i den forbindelse til den avtale som ble gjort den
25.02. mellom Arne Granly og miljgvernavdelingen om en ny befaring til varen nar
vannstanden er lav.»

Fylkesmannens vurdering i dag

Var vurdering i dag er den samme som i 2002. Vi mener at bade situasjonsbeskrivelse og
begrunnelsen for a gi dispensasjon fortsatt er gyldig.

Som nevnt ma saken na vurderes i henhold til en annen dispensasjonsbestemmelse enn i
2002. Naveerende bestemmelse krever at tiltaket ikke er i strid med verneformalet og ikke
kan pavirke verneverdiene nevneverdig. Verneformalet er beskrevet i verneforskriften pkt. Il1:



«Formalet med vernet er a bevare et viktig vatmarksomrade med vegetasjon, fugleliv og
annet dyreliv som naturlig er knyttet til omradet. Skinnerflo er bade et viktig trakk- og
hekkeomrade for vatmarksfugl.» Etter var vurdering vil ikke fjerning av sedimenter fra de
siste ca. 15 arene i ytre del av Lakkebekken pavirke dette verneformalet eller pa annen mate
pavirke verneverdiene nevneverdig.

Det falger av naturmangfoldloven § 7 at saken skal vurderes i henhold til prinsippene i §§ 8-
12 om kunnskapsgrunnlag, fgre var-prinsippet, samlet miljgbelastning, kostnader ved
miljgforringelse, og miljgforsvarlige driftsmetoder. Til dette vil vi her bemerke at vi anser
saken som tilstrekkelig godt opplyst til at det kan tas en beslutning, jf. § 8. Det har veert
avholdt befaring, og tilsvarende tiltak er giennomfart tidligere pa samme sted. Det er ikke
registrert spesielle forekomster i Naturbasen som tilsier at tiltaket ikke bgr giennomfgres.
P.g.a. tilfredsstillende kunnskapsgrunnlag anser vi fgre var-prinsippet (§ 9) som lite relevant i
denne saken. Naturinngrepet vil veere sa begrenset at det etter var vurdering ikke vil kunne
bidra til at miljget utsettes for en for stor samlet belastning (§ 10). Alle kostnader dekkes i
dette tilfellet av sgkeren, jf. § 11. Det legges vekt pa at inngrepet skal gjgres sa skansomt
som mulig, jf. § 12.

Klageadgang
Dette vedtaket kan i medhold av forvaltningsloven paklages til Miljgdirektoratet innen tre

uker etter at dette brevet er mottatt. En eventuell klage sendes via Fylkesmannen, som kan
gi ytterligere informasjon om klageretten dersom dette gnskes.

Med hilsen
Ole Martinsen e.f. Gunnar Bjar
radgiver seniorradgiver
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