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Delvis omgjort vedtak etter klage — utsetting av sitkagran til skogbruksformal

Olaus Kroger har klaget pa avslatt seknad om utsetting av sitkagran pa gnr. 15 bnr. 22
og 50 i Askey kommune. Etter klagebehandling har Fylkesmannen i Hordaland delvis
omgjort vedtaket og gir layve til utsetting av sitkagran i deler av omradet. Godkjent
utsettingsomride er tegnet inn pa kartvedlegget. Det er knyttet vilkér til loyvet.

Vi viser til din klage datert 5. mars 2015. Klagen gjelder avslaget du fikk pa seknaden om
utsetting av sitkagran pa gnr. 15 bnr. 22 og 50 i Askey kommune, datert 13. februar 2015.
Klagen er framsatt av innen tre uker etter at vedtaket ble fattet. Vilkdrene for 4 behandle
klagen er oppfylt, jf. forvaltningsloven §§ 28, 29, 30 og 32.

Saken er behandlet etter forskrift om utsetting av utenlandske treslag til skogbruksformal.
Prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 er lagt til grunn for saksbehandlingen, 1 trdd med
naturmangfoldloven § 7.

Innholdet i klagen

Klagen din er rettet mot det du mener er feil ved skjennsutevelsen i saken. Du skriver i
konklusjonen at spredningsfare fra nyplanting av sitkagran i omrédet er til stede, men at
denne vil reduseres ved & dekke en storre del av arealet med norske treslag. Videre skriver du
at lonnsomheten ved planting av sitkagran ber vektlegges mer. Folgende momenter trekkes
frem 1 klagen:

e FErfaring med sitkagran pa Askey viser at de er hogstmodne noe for 60-70 érs alder.

e Furu og norsk gran er darlige alternativ til sitkagran i det aktuelle omradet fordi:

o Sitkagran har 30 % sterre tilvekst enn norsk gran og dobbelt s stor tilvekst
som furu.

o Omradet er utsatt for ver og vind, noe som medferer darlig kvalitetsutvikling
for furu. Det var bare 10 % sagtemmer i1 den avvirkede furuskogen, mens det
ved normal kvalitetsutvikling ligger pa 40-50 %. Norsk gran fir ogsa darlig
kvalitetsutvikling ved klimatisk vanskelige forhold.
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o Sitkagran far sma reduksjoner i kvalitetsutvikling under klimatisk vanskelige
forhold.

e Samlet belastning som folge av tiltaket vil ikke gke fordi:

o Nar denne bestanden er hogstmoden vil eksisterende bestander i omradet vere
avvirket.

o Det har blitt plantet lite sitkagran i omradet de siste arene og det kommer
derfor lite ny, frobarende sitkagran fremover. Samlet belastning vil derfor g
ned med tiden.

o Ved a dekke d&skammen med norsk gran og konsentrere sitkagran ned mot
dalsekket vil uensket spredning blir begrenset.

Vurdering

Etter § 7 i naturmangfoldloven skal prinsippene i §§ 8-12 legges til grunn som retningslinjer
ved offentlig myndighetsutevelse. Vurderingene skal komme frem av saksutgreiingen.

Vi baserer saksbehandlingen pa saksutgreiingen i vart vedtak datert 13. februar 2015 og pa
klagen datert 5. mars 2015 jf. § 8 i naturmangfoldloven om krav til kunnskapsgrunnlaget. |
tillegg var vi pé befaring péd plassen sammen med grunneier 7. april 2015. P4 bakgrunn av
dette mener vi saken er tilstrekkelig opplyst og at fore-var-prinsippet i naturmangfoldloven
§ 9 har liten relevans.

Utsettingsomradet er pd 80 daa

Pé vér synfaring med tiltakshaver 7. april 2015 ble det gjort klart at beskrivelsen av tiltakets
omfang pa 32 daa fra Askey kommunes befaring 1 omradet ikke stemmer. Vart kart fra
heringen viser det omsekte utsettingsomradet, som er pa 80 daa.

Spredningsfaren er storst fra toppen av dskammen

Det aktuelle utsettingsomradet ligger delvis pa en asrygg som hever seg over landskapet rundt
og fortsetter nedover en skraning mot et dalsekk. Planting pa eksponerte plasser er ikke
tilrddelig ettersom spredningsfaren fra slike plasser gker og er vanskelig & kontrollere. Du
trekker frem at sitkagran er bedre egnet enn gran pa klimatisk vanskelige forhold utsatt for
mye ver og vind. Selv om dette er tilfelle, vil planting nettopp pa slike steder fore til okt
spredningsfare.

Etter § 8 andre ledd i forskriften skal skogeier i rimelig utstrekning treffe tiltak for & hindre
spredning av utenlandske treslag. I avslaget vart la vi vekt pa at det opprinnelige forslaget om
a plante norsk gran eller furu i et belte langs skrdningen mot vest i liten grad ville begrense
uensket spredning av sitkagran. Du skriver 1 klagen at spredningsfaren kan reduseres ved &
utvide dette beltet til & dekke toppen av dskammen og begrense sitkagran til mindre
eksponerte deler av omradet ned mot dalsekket. En slik differensiering vil kunne begrense
spredningsfaren, men merk at DN-utredning 8-2012 sier at det mest utsatte stedet for
vindspredning av fre er everste delen av en skraning, for selve bakketoppen. Det er derfor
nedvendig at et slikt belte er tilstrekkelig bredt for & oppna ensket effekt.



Tiltaket vil oke samlet belastning pd omridet

Du skriver 1 klagen at eksisterende felt med sitkagran i omradet vil vaere avvirket ndr det
planlagte feltet blir hogstmodent. Du mener derfor at tiltaket ikke vil gke samlet belastning i
omradet, men heller bli redusert over tid. Dette vil bare vere tilfelle dersom avvirkede felt blir
gjenplantet med norske treslag. Videre tar vi utgangspunkt i dagens situasjon og at det her er
snakk om treslagsskifte fra stedegen furu til sitkagran. Var vurdering er at tiltaket vil oke
samlet belastning pa omradet, jf. § 10 i naturmangfoldloven. Avgrenses sitkagran til mindre
eksponerte deler av omradet vil spredningsfaren derimot minimeres og pavirkningen bli
redusert.

Erfaring med sitkagran fra plassen er positive

Du skriver 1 klagen at dine erfaringer med sitkagran fra plassen er positive, at treerne er
hogstmodne for de nér 60-70 rs alder og at furu og norsk gran er darlige alternativ ettersom
de har darlig kvalitetsutvikling under klimatisk vanskelige forhold. Du ber om at dette blir
vektlagt mer 1 saksbehandlingen.

Etter prinsippet om miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder i naturmangfoldloven § 12
skal det tas utgangspunkt i driftsmetoder, teknikk og lokalisering som gir de beste
samfunnsmessige resultater. Dette skal gjores gjennom en samlet vurdering av tidligere,
navarende og fremtidig bruk av mangfoldet, samt gkonomiske forhold. I den sammenheng er
det relevant at sitkagran gir hayere tilvekst, bedre kvalitetsutvikling og er mer
motstandsdyktig enn alternativene 1 dette omrddet. Dette veier imidlertid ikke tyngre enn
hensynet til naturmangfoldet og faren for uensket spredning av sitkagran. Begrenses derimot
utplantingen av sitkagran til deler av omradet der det er minimal fare for spredning kan
sitkagran benyttes.

Kostnadene ved miljoforringelse skal baeres av tiltakshaver

Etter § 11 1 naturmangfoldloven skal kostnadene ved miljeforringelse bares av tiltakshaver.
Det folger i tillegg krav til aktsomhet og plikt til & begrense spredning av fremmede treslag av
§ 8 1 forskriften. Tiltakshaver plikter & holde kontroll med spredning og fjerne eventuelt
oppslag av sitkagran.

Vedtak

Som felge av momenter som er kommet frem i klagen endrer vi vedtaket datert 13. februar
2015 der Olaus Kroger fikk avslag om utsetting av sitkagran, jf. forvaltningsloven § 33 andre
ledd.

Olaus Kroager fér loyve til utsetting av sitkagran pa gnr. 15 bnr. 22 og bnr. 50 1 Askey
kommune. Folgende vilkér er knyttet til loyvet:

e Loyvet gjelder omradet opptegnet pa kartvedlegget til dette brevet (31 daa).
e Eventuell spredning av sitkagran skal overvikes og fjernes 1 et 100 meter bredt belte
rundt feltet.
e Skogeier skal utarbeide plan for internkontroll som skal vises frem ved eventuelle
tilsyn. I trdd med § 10 1 forskriften skal denne minst inneholde:
o Rutiner for & sikre at krav 1 eller i medhold av forskrift om utsetting av
utenlandske treslag til skogbruksformal, samt vilkér i dette loyvet, blir fulgt.



o Rutiner dersom det oppstar avvik, samt opplysninger om hvem som er
ansvarlige for at rutinene blir fulgt.
o Rutiner for 4 hindre at avvik gjentar seg og opplysninger om hvem som er
ansvarlige.
e Alle treer skal hogges ved hogstmoden alder.
e Etter hogst mé nytt oppslag av sitkagran fjernes etter fem é&r dersom arealet ikke blir
gjenplantet med sitkagran.
e Ved avvik fra vilkérene til dette layvet eller forskriften kan ansvarlig myndighet

oppheve, endre eller sette nye vilkér til layvet 1 samsvar med naturmangfoldloven §
67.

Loyvet er gyldig i tre ar fra den dato det er gitt.
Klagefrist

Dette er et enkeltvedtak som kan pdklages innen tre uker, jf. forvaltningsloven §§ 28 og 29.
Klagen skal stiles til Miljodirektoratet, men sendes til Fylkesmannen 1 Hordaland.

Med hilsen
Kjell Kvingedal Jorgen Aaro
miljevernsjef radgiver

Brevet er godkjent elektronisk og har derfor ingen underskrift.

Kopi
WWF og Sabima har bedt om 4 fa kopi av vedtak om utsetting av utenlandske treslag til
skogbruksformal og derfor satt som kopimottakere.



